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ISTINAF YOLUNA BASVURAN
(DAVALI) : SAHIL GUVENLIK KOMUTANLIGI
VEKILI : AV. DENIiZ GUNSEL

Sahil Giivenlik Komutanligi Dikmen Cad. Merasim Sok.
No:10 Bakanliklar Merkez/ ANKARA

KARSI TARAF (DAVACI) : FAHRI ERDOGAN

VEKILLERI : AV.BURAK GOKCE CAVUS, AV. ONUR AZAKLI
inebolu Sk. No:41 Ozra Is Merkezi N:41 Setiistii Kabatag
Beyoglw/ISTANBUL

ISTEMIN OZETi : "Rosalinda" isimli ticari yatin donatani olan davaciya 2872

sayth Cevre Kanunu'nun 20(g) maddesi uyarinca 12.267,00-TL idari para cezasi verilmesine iliskin
31/08/2016 tarih, 0243 cilt no ve 0007 sayfa nolu islemin iptali istemiyle agtlan davada; TCSG 26
Bot Komutanlig: tarafindan 31/08/2016 tarihinde icra edilen sahil giivenlik gorevi sirasinda. Datga
inceburun Mevkiinde ABD bayrakli "Rosalinda" isimli teknenin rutin kontrollerinin vapildigi, soz
konusu teknenin mavi kartinda yapilan incelemelerde teknenin 12/08/2015 tarihinden beri Tiirk
Karasulari igerisinde faaliyet gostermesine ragmen bu tarihten itibaren atk bildiriminde
bulunulmadigi, atiklarin ne sekilde bertaraf edildigine dair herhangi bir belge ibraz edilemediginin
31/08/2016 tarihli olay yeri tespit tutanagiyla tespit edildigi, uyusmazhk konusu olayda; daval
idare tarafindan, her ne kadar davaya konu teknenin en son atik bildirim tarihinin 12/08/2015
oldugu ve anilan tarihten sonra herhangi bir atik bildiriminde bulunulmadigi, gemide bulunan
toplam yolcu sayist ile geminin seferde bulundugu siire géz dniine almdiginda atik su miktarimin
gemideki auk tanki kapasitesini agacagl, dolayisiyla muhtemel olarak gemi tarafindan denize atik
bosaltmu yapildigt, bu durumda mevzuatta ongortilen bildirim yiikiimliiliigiin yerine getirilmedigi
gerekgesiyle dava konusu islemin tesis edildigi ileri siirilmiisse de, anilan gerekeenin geminin
gevre kirliligine sebep olup olmadigima iliskin bir degerlendirme yapilarak ve somut tespitlerle
ortaya koymak suretiyle ilgili mevzuatta bu eylemine karsihk gelen ceza ile cezalandirilmasi
yoluna gidilmesi sonucunu doguracagi, davacin auklarr usuliine uygun bertarafl ettigini
ispatlayamayisinin bu kapsamda oldugu, kaldi ki atik transfer formunun ibrazinin atik veren
gemilere zorunluluk olarak yiiklenmedigi, ancak verilen atgin Mavi Kart sistemine islenmesi
gerektigi, usuliine uygun bogaltilmamig olmasi ihtimal dahilinde olan atgim, atik denetim sistemine
yiiklenmemesi durumunun  bildirim ylikiimliligiini yerine getirmeme olarak
degerlendirilemeyecegi, zira fiilen Mavi Kart'a iglenmesi gereken yasal bir bosaltimin
gergeklestirilmemis olabilecegi hususlar g6z oOniinde bulunduruldugunda dava konusu islemde
hukuka uyarlik goriilmedigi gerekgesiyle. dava konusu islemin iptaline iliskin Mugla 1. idare
Mahkemesi Hakimligi'nce verilen 19/07/2017 gin ve E:2016/1483, K:2017/144] sayili kararin:
daval idare tarafindan, rutin kontroller sirasinda teknenin 12 Agustos 2015 tarihinden itibaren
Tiirk karasulari icerisinde faaliyet gostermesine ragmen bu tarihiten itibaren attk  bildiriminde
bulunmadigi, atiklarin ne sekilde bertaraf edildigine dair belge sunulmadig, ilgili mevzuat uyarinca
atik transfer formu ibrazi ve atik transferinin, Mavi Kart sistemine isletilmesinin yasal zorunluluk
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oldugu ileri siiriilerek, istinaf basvurusunun kabulii ile kaldirilmasi, davamin reddine karar
verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Hangi siklikta atik bildiriminde bulunulmasi gerektigine
iliskin yasal bir diizenleme bulunmadig, heniiz dolmamis olan pis su tankina istinaden idari para
cezasl verilemeyecegi ileri siirlilerek, istinaf bagvurusunun reddine karar verilmesi gerektigi
savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Izmir Bélge Idare Mahkemesi 4. Idari Dava Dairesi'nce, isin geregi gorisiildii:

2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 45. maddesinin 3. fikrasinda; “Bélge idare
mahkemesi, yaptigi inceleme sonunda ilk derece mahkemesi kararini hukuka uygun bulursa istinaf
bagvurusunun reddine karar verir. Karardaki maddi yanligliklarin diizeltilmesi mimkiin ise gerekli
diizeltmeyi yaparak ayni karar1 verir.” hiikmi yer almaktadir.

Mugla 1. Idare Mahkemesi Hakimligi'nce verilen 19/07/2017 giin ve E:2016/1483,
K:2017/1441 sayili karanin dayandigi gerekge, usul ve yasaya uygun olup, istinaf basvurusunun
kabuliinii gerektiren bagka bir neden de bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle; istinaf basvurusunun REDDINE, asagida dokimii yapilan
yargilama giderlerinin istinaf yoluna basvuran {izerinde birakilmasina, yatirilan posta gideri
avansindan artan miktarin, Mahkemesince, HMK'nun 333. maddesi uyarinca yatirana geri
verilmesine, kararmn taraflara tebligi i¢in dosyanin ait oldugu Mahkemeye gonderilmesine, 2577
sayth Yasa'nin 45. maddesinin 6. fikrasi uyarinca, Damstay'a temyiz yolu KAPALI ve KESIN
OLMAK tizere, 14/02/2018 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
NESE KURT IBRAHIM AYDOGDU MURSEL 1YIDOGAN
32666 27473 38055

ISTINAF YARGILAMA GIiDERLERI :
Posta Gideri : 101,35 TL.
TOPLAM © 101,35 TL.
G.K.14/02/2018
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